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L’agricultura és una forma de cultura. El cultiu d’aliments és un fenomen social i cultural exclusiu
de la humanitat. Entre els animals, qualsevol cosa que poguera descriure’s remotament com a cultiu
d’aliments apareix de manera efimera, si és que apareix; i fins i tot entre els humans, I'agricultura es va
desenrotllar fa poc més de deu mil anys. No obstant aixo, en una época en la qual el cultiu d’aliments
es reduix a una mera técnica industrial, resulta especialment important detindre’s en les implicacions
culturals de I'agricultura «modernay, per a indicar el seu impacte no sols en la salut piblica, sindé també
en la relacié de la humanitat amb la naturalesa i en la relacié de 1’ésser huma amb 1’ésser huma.

El contrast entre les practiques agricoles primitives i les modernes és dramatic. De fet, seria molt
dificil entendre una a través de la visi6 de ’altra, reconéixer que estan unides per alguna mena de
continuitat cultural. Tampoc podem atribuir este contrast simplement a les diferéncies tecnologiques. La
nostra época agricola —clarament capitalista— concep el cultiu d’aliments com una empresa comercial
que ha d’explotar-se estrictament amb la finalitat de generar beneficis en una economia de mercat. Des
d’este punt de vista, la terra és un bé alienable anomenat «propietat immobiliaria», el sol un «recurs
natural» i els aliments un valor de canvi que es compra i s’embene impersonalment a través d’un mitja
anomenat «dinersy.

L’agricultura, en efecte, no diferix més de qualsevol branca de la induastria que la fabricacié d’acer o
la produccié d’automobils. De fet, en la mesura en qué el cultiu d’aliments es veu afectat per factors no
industrials, com els canvis climatics i estacionals, manca de I'exactitud que caracteritza a una operacioé
verdaderament «racional» i cientificament gestionada. I, perqué estos factors naturals no escapen a la
manipulacié burgesa, també sén objecte d’especulacid en els mercats futurs i entre els intermediaris en
el circuit que va de la granja al punt de venda al detall.

En aquest ambit impersonal de la produccié d’aliments, no és sorprenent descobrir que un «agri-
cultor» sovint resulta ser un pilot d’avié que ruixa els cultius amb pesticides, un quimic que tracta el
sol com un deposit sense vida de compostos inorgéanics, un operador d’immenses maquines agricoles
que estd més familiaritzat amb els motors que amb la botanica i, potser el més decisiu, un financer el
coneixement del qual de la terra pot ser menor que el d’un taxista urba. Al seu torn, els aliments arriben
al consumidor en envasos i amb formes tan modificades i desnaturalitzades que a penes s’assemblen a
Poriginal. En el modern i lluent supermercat, el comprador passeja de forma sommiadora a través d’un
espectacle de materials envasats en els quals les imatges de plantes, carn i productes lactis substituixen
a les formes de vida de les quals es deriven. El fetitxe assumix la forma del fenomen real. Aci, la relacié
de l'individu amb una de les experiéncies naturals més intimes —els nutrients indispensables per a la
vida— es divorcia de les seues arrels en la totalitat de la naturalesa. Les verdures, la fruita, els cereals,
els productes lactis i la carn perden la seua identitat com a realitats organiques i sovint adquirixen el
nom de l'empresa corporativa que els produix. El «Big Mac» i la «salsitxa Swifty ja no transmeten
ni la més minima nocié que una criatura viva va ser dolorosament esquarterada per a proporcionar al
consumidor eixe aliment.

Esta visi6 desnaturalitzada contrasta fortament amb una sensibilitat animista anterior que conside-
rava la terra com un domini inalienable, quasi sagrat, el cultiu d’aliments com una activitat espiritual
i el seu consum com un ritual social sagrat. Els cayuses del nord-oest no eren els tinics que escoltaven
la terra, ja que, segons les paraules d’un cap cayuse, «el Gran Esperit va designar les arrels per a ali-
mentar als indis»!'. La terra estava viva i calia parar atencié a la seua veu. De fet, esta visié pot haver
sigut un obstacle cultural per a la difusié del cultiu d’aliments; hi ha poques declaracions del cagador
contra 'agricultura que siguen més commovedores que les memorables observacions de Smohalla: «Em
demanes que llaure la terra... Agafaré un ganivet i estriparé el pit de la meua mare?... Llavors, quan
haja mort, ella no em portara al seu si per a descansar»?.

La riquesa de la narrativa mitica que envolta el cultiu d’aliments és testimoniatge d’un moén encantat
curull de vida, proposit i espiritualitat. La nocié de Déu com a projeccié de I’home de Ludwig Feuerbach

L'T. C. McLuhan, ed., Touch the Earth (Nova York: Outerbridge & Lazard, 1971), p. 8.
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omet fins a quin punt ’home primitiu estd marcat per la petjada del mon natural i, en aquest sentit, és
una extensio o projeccié d’aquest.

Com que el s0l estava viu, era la mare de la vida, cultivar-lo era un acte sagrat que requeria rituals
d’invocaci6 i apaivagament. La propia collita es beneia, i «partir el pa» era alhora un ritual doméstic
que afirmava diariament la solidaritat entre els parents i un acte de pacificacio hospitalaria entre el
foraster i la comunitat. Encara segellem un tracte amb una copa o celebrem un esdeveniment important
amb un banquet. Talar un arbre o matar un animal exigia ritus d’apaivagament, que reconeixien que
la vida era inherent a eixos éssers i que eixa vida participava d’una constel-lacié sagrada de fenomens.

Per ingenus que puguen semblar els mites i moltes d’aquestes practiques a la ment moderna, reflec-
tixen una veritat sobre la situacié agricola. Després d’haver perdut el contacte amb esta sensibilitat
«precientificay —amb un gran cost per a la fertilitat de la terra i per al seu equilibri ecologic—, ara
sabem que el sol estd molt viu; que té la seua salut, el seu equilibri dindmic i una complexitat com-
parable a la de qualsevol comunitat vivent. No és que els detalls que entren en aquest coneixement
siguen nous; més prompte, som conscients d’ells d’'una forma nova i holistica. Fins a principis dels anys
seixanta, I’agronomia estatunidenca considerava en general el sol com un mitja en el qual els organismes
vius eren en gran manera aliens a la gestié quimica del cultiu d’aliments. Després d’haver saturat el sol
de nitrats, insecticides, herbicides i una espantosa varietat de compostos toxics, ens hem convertit en
victimes d’un nou tipus de contaminacié que bé podria denominar-se «contaminacio del sol». Aquestes
toxines son els additius ocults en la taula, els espectres invisibles que tornen a nosaltres com a productes
residuals de la nostra actitud explotadora cap al méon natural. La vida animal i vegetal, tan essencial
per al desenrotllament d’un sol nutritiu i friable, ha disminuit i en molts llocs s’aproxima a ’esterilitat
d’una arena empobrida i desértica.

Per contra, 'agricultura primitiva, malgrat els seus aspectes imaginaris, definia la relacié de la hu-
manitat amb la naturalesa dins d’uns parametres ecologics solids. Si la «destral era només la ferramenta
fisica que I’home antic utilitzava per a talar arbres» i la «ferramenta intel-lectual li permetia brandar la
destral» amb eficacia, «qué ocorre amb la ferramenta espiritual?». Esta «ferramentay és el «membre de
la trinitat de ferramentes que permet a les persones controlar i verificar les seues accions per referéncia
al ‘sentiment’ que posseixen de les conseqiiéncies dels canvis que realitzen en el seu entorn». Per conse-
glient, la tala d’arbres hauria estat limitada pel seu estat d’anim, ja que les persones primitives «creien
que els arbres tenien anima i eren venerables, i associaven a uns certs déus amb uns certs arbres. Osiris
amb ’acdcia; Apol-lo amb el roure i la pomera. Els temples de molts pobles primitius eren arbredes...
. «Si els aspectes mitics d’esta mentalitat son suficientment evidents, el fet és que la mentalitat com a
tal «era immensament valuosa per a la comunitat del sol i, per tant, a llarg termini, per a 'home. Sig-
nificava que no es talarien arbres gratuitament, sin6 només quan fora absolutament necessari, i llavors
amb l'acompanyament de ritus propiciatoris que, si no feien una altra cosa, servien constantment per a
recordar als taladors d’arbres que estaven fent un treball perillés i important...»3. Es pot afegir que, si
es considera la cultura com una «ferramentay, un simple canvi d’émfasi permetria facilment considerar
les ferramentes com de la cultura. De fet, el que caracteritza a la mentalitat burgesa és la degradacio
de l'art, els valors i la racionalitat a meres ferramentes, una mentalitat que fins i tot s’ha infiltrat en la
critica radical del capitalisme, si es jutja pel tenor de la literatura marxiana que abunda hui dia.

Un enfocament radical de 'agricultura pretén transcendir I’enfocament instrumentalista imperant
que considera el cultiu d’aliments com una mera «técnica humanay» oposada als «recursos naturalsy.
Este enfocament radical és literalment ecologic, en el sentit estricte que la terra es considera un oikos,
una llar. La terra no és ni un «recurs» ni una «ferramentay», siné el oikos d’innombrables tipus de
bacteris, fongs, insectes, cucs i xicotets mamifers. Si la caga deixa aquest oikos essencialment inalterat,
Pagricultura, per contra, 'afecta profundament i convertix a la humanitat en part integrant d’aquest.
Els éssers humans ja no afecten indirectament el sol, sindé que intervenen en les seues xarxes alimentaries
i cicles biogeoquimics de manera directa i immediata.

3 Edward Hyams, Soil and Cultivation (Londres: Thames & Hudson, 1952), pp 274, 276.
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Al revés, resulta molt dificil comprendre les institucions socials humanes sense referir-se a les prac-
tiques agricoles imperants en un periode historic i, en ultima instancia, a la situacio del sol a la qual
s’apliquen. La descripcié de Hyams de cada comunitat humana com una «comunitat de sol» és infal-lible;
historicament, els tipus de sol i els canvis tecnologics agraris van exercir un paper important, sovint
decisiu, a ’hora de determinar si la terra es treballaria de manera cooperativa o individualista —ja
fora de manera conciliadora o explotadora— i aix0, al seu torn, va afectar profundament el sistema de
relacions socials imperant. Els imperis altament centralitzats del mén antic es van veure clarament afa-
vorits per les obres de regadiu necessaries per a les regions arides del Proxim Orient; el llogaret medieval
cooperatiu, pel sistema de franges de camp obert i I’arada de pala. Lynn White, Jr, Pactitud coercitiva
d’Occident cap a la naturalesa es remunta a ’época carolingia, amb ’auge de la pesada arada europea
i la consegiient tendéncia a assignar terres als llauradors no en funcié de les seues necessitats familiars
de subsisténcia, sin6 «en proporcié a la seua contribucié a 'equip d’arada»?. Els antics calendaris ro-
mans mostraven ocasionalment escenes de génere en activitat humana, pero la tradicio dominant (que
va continuar a Bizanci) consistia a representar els mesos com a personificacions passives que portaven
simbols d’atributs. «Els nous calendaris carolingis, que van marcar la pauta de I’Edat mitjana, sén molt
diferents: mostren una actitud coercitiva cap als recursos naturals i son d’origen septentrional, ja que
Polivera, que ocupava un lloc tan important en els cicles romans, ha desaparegut. Les imatges canvien a
escenes d’arada, collita, tala de llenya, gent derrocant bellotes per als porcs, matancga de porcs... L’home
i la naturalesa son ara dos coses, i 'home és ’amo»®.

No obstant aix0, no és fins que arribem a ’era capitalista moderna quan la humanitat i la naturalesa
se separen com a enemics quasi complets, i el «domini» de I’ésser huma sobre el mén natural assumix
la forma d’una dura dominacio, no sols d’una classificacié jerarquica. La ruptura dels llagos corporatius
més vestigials que antany unien a clans, gremis i a la fraternitat de la polis en un nexe d’ajuda mutua;
la reducci6 de tots a compradors o venedors antagonics; I'imperi de la competéncia i I’egoisme en tots
els ambits de la vida economica i social, tot aixo dissol per complet qualsevol sentit de comunitat, ja
siga amb la naturalesa o en societat. El suposit tradicional que la comunitat és 'auténtic lloc de la
vida s’esvaix tan completament de la consciéncia humana que deixa de tindre cap rellevancia per a la
condici6 humana. El nou punt de partida per a formar-se una concepcié de la societat o de la psique
és I’home aillat i atomitzat que se les arregla per si mateix en una jungla competitiva. Les desastroses
conseqiiéncies d’esta perspectiva cap a la naturalesa i la societat sén suficientment evidents en un moén
atabalat per explosius antagonismes socials, simplificacié ecologica i contaminacié generalitzada.

L’agricultura radical tracta de restaurar el sentit de comunitat de la humanitat: en primer lloc,
reconeixent plenament el sol com a ecosistema, com a comunitat bidtica; i en segon lloc, considerant
lagricultura com ’activitat d’una comunitat humana natural, una societat i una cultura rurals. De fet,
P’agricultura es convertix en la interficie practica i quotidiana del sol i les comunitats humanes, el mitja
pel qual els dos es troben i es mesclen. «Es innegable que la consciéncia humana és tnica en el seu
abast i perspicacia, pero la singularitat no justifica la dominacio i ’explotacio. L’agricultura radical,
en aquest sentit, accepta el precepte ecoldogic que la varietat no té per qué estructurar-se segons linies
jerarquiques, com tendim a fer sota la influéncia de la societat jerarquica. Les coses i les relacions que
beneficien palesament a la biosfera han de valorar-se pel seu propi bé, cada una tnica a la seua manera
i que contribuix al tot, no una per damunt o per davall de I’altra i presa facil de la dominacio.

La varietat, tant en la societat com en ’agricultura, lluny de limitar-se, ha de promoure’s com un
valor positiu. Hui sabem molt bé que com més simplificat és un ecosistema -i, en agricultura, com
més limitada és la varietat d’animals domesticats—, més probable és que I’ecosistema es descomponga.
Com més complexes son les xarxes alimentaries, més estable és I'estructura biotica. Esta idea, que hem
adquirit a un preu tan alt per a la biosfera i per a nosaltres mateixos, no fa més que reflectir I'antic
impuls de ’evolucié. L’avang del moén bidtic consistix principalment en la diferenciacié, colonitzacié i

4 Lynn White, Jr., Medieval Technology and Social Change (Nova York: Oxford Univ. Press, 1962), p. 56.
5 Ibidem, p. 57.



creixent xarxa d’interdependéncia de les formes de vida en un planeta inorganic, un llarg procés que
ha remodelat I'atmosfera i el paisatge de manera que siguen hospitalaris per a organismes complexos i
cada vegada més intel-ligents. L’aspecte més desastros de les metodologies agricoles imperants, amb el
seu émfasi en el monocultiu, els hibrids de cultius i els productes quimics, ha sigut la simplificacié que
han introduit en el cultiu d’aliments, una simplificacié que es produix a una escala tan global que bé
podria fer retrocedir al planeta a una etapa evolutiva en la qual només podia sustentar formes de vida
més simples.

El respecte de I'agricultura radical per la varietat implica un respecte per la complexitat d’una
situaci6 agricola equilibrada: els innombrables factors que influixen en la nutricié i el benestar de les
plantes; les diverses relacions del sol que existixen d’una zona a una altra; la complexa interacci6 entre
els factors climatics, geologics i biotics que donen lloc a les diferéncies entre una extensio de terra i una
altra; i la varietat de formes en queé les cultures humanes reaccionen davant aquestes diferéncies. En
conseqiiéncia, l'agricultor radical considera 1’agricultura no sols com a ciéncia, sind també com a art. El
conreador d’aliments ha de viure en estreta relacié amb una determinada zona de terra i desenrotllar
una sensibilitat cap a les seues necessitats especials, necessitats que cap llibre de text podria abastar.

No obstant aixo, tractar aquestes qiiestions en termes merament técnics suposaria una escassa millora
respecte a ’enfocament que preval hui dia en I’agricultura. Ser un coneixedor técnic d’un enfocament
«organic» de l'agricultura no és millor que ser un mer practicant d’un enfocament quimic. No ens
convertim en «agricultors organics» simplement seleccionant les tltimes revistes i manuals en aquest
ambit, de la mateixa manera que no ens tornem sans consumint aliments «organics» adquirits en el
supermercat suburba més recent. En una época en la qual els aliments ecologics i I’ecologisme s’han posat
de moda, potser convé distingir la perspectiva ecologica de I'agricultura radical del bast «ecologismey,
tan estés en l'actualitat. L’ecologisme considera el mén natural com un mer habitat que ha de ser
manipulat amb la minima contaminaci6 per a satisfer les «necessitats» de la societat, per molt irracionals
o sintétiques que aquestes siguen. L’ecologisme veu el mén natural com un mer habitat que ha d’adaptar-
se a les «necessitatsy de la societat, per molt irracionals o sintétiques que aquestes siguen. Una visi6
verdaderament ecologica, per contra, veu el mén bidtic com una unitat holistica de la qual la humanitat
forma part. En conseqiiéncia, en aquest mon, les necessitats humanes han d’integrar-se amb les de la
biosfera si volem que ’espécie humana sobrevisca. Esta integracio, com ja hem vist, implica un profund
respecte per la varietat natural, per la complexitat dels processos i relacions naturals, i pel cultiu d’una
actitud mutualista cap a la biosfera. L’agricultura radical, en resum, implica no sols noves técniques de
cultiu d’aliments, sin6 una nova sensibilitat no prometeica cap a la terra i la societat en el seu conjunt.

Podem esperar aconseguir plenament esta nova sensibilitat tinicament com a individus, sense tindre
en compte el moén social més ampli que ens envolta?

L’agricultura radical, crec, es veuria obligada a rebutjar un plantejament aillat d’aquest tipus. Encara
que la practica individual exercix sens dubte un paper inestimable en I'inici d’'un ampli moviment de
reconstruccié social, en ultima instancia no aconseguirem una relacié ecoldogicament viable amb el mén
natural sense una societat ecologica. El capitalisme modern és inherentment antiecologic: la relacio
nuclear a partir de la qual es constituix —la relacié comprador-venedor— enfronta a l'individu contra
Iindividu i, a major escala, a la humanitat contra la naturalesa. La llei de vida del capital d’expansi6
infinita, de «produccidé per la produccié» i «consum pel consumy», convertix la dominaci6 i ’explotacio
de la naturalesa en el «bé suprem» de la vida social i ’autorealitzacié6 humana. Fins i tot Marx sucumbix
a esta mentalitat inherentment burgesa quan concedix al capitalisme una «gran influéncia civilitzadora»
per reduir la naturalesa «per primera vegada simplement [a] un objecte per a la humanitat, purament
una qiiesti6 d’utilitat...». La naturalesa «deixa de ser reconeguda com un poder per dret propi; i el
coneixement teoric de les seues lleis independents apareix només com un estratagema dissenyat per a

sotmetre-la als requisits humans...»5.

6 Karl Marx, Grundrisse, ed. i trans. David McLellan (Nova York; Harper & Row, 1971), p. 94.
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En contrast amb esta tradicié, I'agricultura radical és essencialment llibertaria en el seu émfasi
en la comunitat i el mutualisme, més que en la competéncia, un émfasi que deriva dels escrits de
Pyotr Kropotkin” i William Morris. La idea de mesclar la ciutat amb el camp, d’alternar les tasques
especificament urbanes amb les agricoles, ja havia sigut plantejada pels anomenats socialistes utopics,
com Charles Fourier, durant la Revoluci6 Industrial. L’ideal hel-lénic de 'individu complet en una
societat completa trobava la seua contrapartida fisica en entorns variats que no eren ni estrictament
urbans ni rurals, sind una sintesi dels dos. L’ecologia va validar aquest ideal en revelar que constituia
la condicié prévia no sols per al benestar psiquic i social de la humanitat, sin6 també per al benestar
del mén natural.

La nostra época ha anat més enlla d’aquest plantejament visionari: fa un segle encara era possible
arribar al camp sense dificultat, fins i tot des de les ciutats més grans, i, si es desitjava, abandonar
definitivament la ciutat per un mode de vida rural. El capitalisme no havia esborrat tan completament
el llegat de la humanitat com perqueé faltaren proves d’enclavaments veinals, estils de vida i personalitats
pintoresques, diversitat arquitectonica i fins i tot societat vilatana. Per molt depredador que fora el nou
sistema industrial, no havia eliminat tan completament 1’escala humana com per a deixar a l'individu
totalment sense rostre i distanciat. Per contra, ens veiem obligats a ocupar fins i tot zones quasi rurals que
s’han urbanitzat per complet, i ens veiem reduits a xifres anonimes en un aparell burocratic que manca
de personalitat, rellevancia humana o comprensié individual. L’escala humana ha sigut substituida
per 'escala inhumana. A penes podem comprendre les nostres propies vides, i molt menys gestionar la
societat o el nostre entorn immediat. La nostra propia integritat, hui dia, esta implicada en la realitzacio
de la visi6 que els utopics i els llibertaris radicals sostenien fa un segle. En aquest assumpte, estem lluitant
no sols per una forma de vida millor, sin6é per la nostra propia supervivéncia.

L’agricultura radical oferix una resposta significativa a esta situacié desesperada, no en termes d’una
lluita fantasiosa per un refugi agrari remot, sin6 d’'una recolonitzaci6 sistematica de la terra segons
criteris ecologics. Les ciutats han de descentralitzar-se —i aixo0 ja no és una fantasia utopica, sindé una
necessitat visible que fins i tot la planificacié6 urbana convencional esta comengant a reconéixer— i
han d’establir-se noves eco-comunitats, adaptades artisticament als ecosistemes en els quals es troben.
Aquestes eco-comunitats han d’adaptar-se a les dimensions humanes, tant per a permetre el major
grau possible d’autogestié com de comprensié personal de la situaci6 social. Aci no hi ha administracié
burocratica manipuladora i centralitzada, sind un sistema voluntarista en el qual I’economia, la societat
i 'ecologia d’una zona sén administrades per la comunitat en el seu conjunt, i la distribucié dels mitjans
de vida ve determinada per les necessitats, i no pel treball, el benefici o ’acumulacio.

En el pensament social contemporani, la tecnologia tendix a polaritzar-se en formes altament cen-
tralitzades, intensives en ma d’obra, d’una banda, i formes descentralitzades, artesanals, intensives en
ma d’obra, per un altre. L’agricultura radical se situa en el terme mitja establit per la eco-tecnologia:
aprofita la tendéncia cap a la miniaturitzaci6 i la versatilitat, la produccié de qualitat i una combinaci6
equilibrada de fabricaci6 en massa i artesania. Al costat de la tecnologia massiva i altament especia-
litzada dels combustibles fossils que s’utilitza hui dia, estem comencant a veure l'aparicié d’una nova
tecnologia, una que es presta al desplegament local de molts recursos energétics a petita escala (eolica,
solar i geotérmica), que proporciona una major latitud en 1'as de maquinaria xicoteta i polivalent, i que
pot proporcionar-nos facilment els productes semiacabats d’alta qualitat que nosaltres, com a individus,
podem triar per a acabar d’acord amb les nostres inclinacions i gustos. Les eco-comunitats completes
del futur se sustentaran en eco-tecnologies completes®. Els habitants d’aquestes comunitats, que viuen
en una societat agricola i industrial molt diversificada, serien lliures de disposar de les tecnologies més
sofisticades sense patir les distorsions socials que han enfrontat a la ciutat amb el camp, a la ment amb
el treball i a la humanitat amb si mateixa i amb el mén natural.

7 Vegeu especialment P. Kropotkin, Fields, Factories and Workshops Tomorrow (Nova York: Harper & Row, 1974); Mutual
Aid (Boston: Sargent Publishers, 1955), i també: La Conquesta del Pa (Nova York: Nova York University Press, 1972).
8 Vegeu Murray Bookchin, Post-Scarcity Anarchism (Berkeley: Ramparts Press, 1972).
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L’agricultura radical posa de manifest totes aquestes possibilitats, ja que hem de comencar per la
terra, encara que només siga perqué els materials basics per a la vida s’adquirixen de la terra. Aixo no
és només una veritat ecologica, sin6 també social. El tipus de practica agricola que adoptem reflectix i
reforca alhora I’enfocament que utilitzarem en totes les esferes de la vida industrial i social. El capitalisme
va comengar historicament soscavant i vencent la resisténcia del mén agrari tradicional a una economia
de mercat; mai se superara del tot llevat que es cree una nova societat en la terra que allibere la
humanitat en el seu sentit més ple i restablisca I’equilibri entre la societat i la naturalesa.

Notes:

e Traduccié i edicié per La Conquista del Panda finalitzada a I'octubre de 2025.

e Els continguts de la versio en catala de La Biblioteca Anarquista es troben sota llicéncia CC
BY-NC-SA 4.0 per a la seua lliure descarrega.

e En la mesura que oferim el nostre treball pel bé comd, creiem important crear també formes de
col-laboraci6 en la sostenibilitat d’aquest projecte autogestionari i alternatiu. Si t’agrada el nostre
treball, considera fer un donatiulXl.
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Bookchin, Murray
Agricultura Radical
1972

Radical Agriculture
Assaig en el qual Murray Bookchin esbossa el seu sistema ideal de cultiu d’aliments i critica el sistema
capitalista existent. Va aparéixer en Radical Agriculture (1972), ed. Richard Merrill. Traduccié al
castella desde I'anglés per Libértame. Traduccio al catala i edici6 finalitzada a l'octubre de 2025 per
La Conquista del Panda, sota llicéncia CC BY-NC-SA 4.0 per a la seua lliure descarrega en diversos
formats:

www.labibliotecaanarquista.cat
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